UCHWALA NR XXVI1/152/26
RADY GMINY MARCINOWICE
z dnia 24 marca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Marcinowice

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.
7 2025 1., poz. 1153 z p6zn.zm.) w zawigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 1691), Rada Gminy Marcinowice, uchwala
Co nastgpuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze skarga ztozong w dniu 3 marca 2026 r. na dziatalno$¢ Wojta Gminy
Marcinowice polegajaca na razacej bezczynno$ci, nienalezytym zatatwianiu spraw oraz udzielaniu
wymijajacych odpowiedzi, ktére catkowicie pomijaja istote konkretnych zapytan, po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, Rada Gminy Marcinowice uznaje skarge za
zasadng w cze$ci dotyczacej naruszenia art. 35 i 36 KPA w zwiazku z udzieleniem odpowiedzi na
wniosek Skarzacego po uplywie terminu wskazanego w KPA, z przyczyn okre§lonych w uzasadnieniu
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Po zapoznaniu si¢ ze skarga ztozong w dniu 3 marca 2026 r. na dziatalnos¢ Wéjta Gminy
Marcinowice polegajaca na razacej bezczynno$ci, nienalezytym zatatwianiu spraw oraz udzielaniu
wymijajacych odpowiedzi, ktére catkowicie pomijaja istot¢ konkretnych zapytan, po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Gminy Marcinowice uznaje skarge za
bezzasadng w czeSci dotyczacej nienalezytego zatatwiania spraw oraz udzielania wymijajacych
odpowiedzi, ktére catkowicie pomijaja istot¢ konkretnych zapytan, z przyczyn okreslonych w
uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Gminy Marcinowice
zobowiazujac go do przestania odpowiedzi na ztozona skarge skarzacemu oraz Wojtowi Gminy
Marcinowice.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie
W dniu 4 marca 2026 r. do Przewodniczacego Rady Gminy Marcinowice wplyneta skarga na dziatalno$¢ Wéjta
Gminy Marcinowice polegajaca na razacej bezczynnos$ci, nienalezytym zalatwianiu spraw oraz udzielaniu
wymijajacych odpowiedzi, ktére catkowicie pomijaja istot¢ konkretnych zapytan.

W dniu 9 marca 2026 r. skarga zostala przekazana do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy
Marcinowice celem rozpatrzenia.

W oparciu o zapisy § 77 Statutu Gminy Marcinowice Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Gminy
Marcinowice na posiedzeniach w dniu 17 marca 2026 r. rozpatrzyla catlo§¢ dokumentacji dot. ztozonej skargi,
przeanalizowala tre$¢ skargi, przeprowadzita czynno$ci wyjasniajace i zapoznala si¢ z wyjasnieniami Wéjta w
sprawie.

Komisja zauwaza, ze Skarzacy zarzuca organowi wykonawczemu bezczynno$¢ poprzez naruszenie art. 35 i 36
KPA oraz przedstawia zarzut nienalezytego zalatwienia sprawy i braku odpowiedzi na konkretne pytania.

Komisja zauwaza, Ze terminy zalatwienia sprawy w postgpowaniu administracyjnym okre§la Kodeks
Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2025r. poz. 1691).

W art. 35 KPA ustawodawca okreslit, ze sprawy zatatwia si¢ bez zbednej zwloki oraz, ze niezwlocznie zatatwia
si¢ sprawy, ktére moga by¢ rozpatrzone w oparciu o dowody przedstawione przez strong¢ (...) lub w oparciu
o fakty i dowody powszechnie znane albo znane z urzedu organowi. Zalatwienie sprawy wymagajacej
postepowania wyjasniajagcego powinno nastapi¢ nie pézniej niz w ciggu miesiaca, natomiast sprawy szczegdlnie
skomplikowanej - nie pézniej niz w ciggu dwéch miesiecy od dnia wszczgcia postgpowania.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w oparciu o przedstawione dokumenty uznata skarge w czesci dot.
naruszeniu art. 35 i 36 KPA za zasadng w zwigzku z tym, ze odpowiedZ na pismo, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami KPA, zostala przekazana (nadana w placéwce pocztowej) w dniu 26 lutego 2026r., natomiast
wniosek Skarzacego wptynat do Urzedu Gminy Marcinowice w dniu 23 stycznia 2026 r. co stanowi o tym, ze
zalatwienie sprawy nastgpito p6zniej niz w ciggu miesigca..

Ponadto Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji zauwaza, ze:

protokét nr 9/25 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji z dnia 25 sierpnia 2025 r. sporzadzono na
okoliczno$§¢ przeprowadzenia wizji lokalnej we wsi Wiry w zwiazku ze skargg zlozong przez Skarzacego
W sprawie usunigcia zagrozenia w pasie drogowym drogi gminnej nr 382 w Wirach, a do protokotu nie gloszono
wnioskéw ani opinii, jak réwniez stanowiska odmiennego. Do protokotu nie wniesiono takze pisemnych uwag

Z posiedzenia komisji sporzadzono protokdt, ktéry odzwierciedlal przebieg wizji lokalnej i pracy Komisji
w okreslonym dniu. Protokét z posiedzenia w dniu 25 sierpnia 2025r. zostal przedstawiony, przez
Przewodniczacego Komisji, pozostalym czionkom Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji celem zapoznania
1 podpisania. Protokét do zapoznania i podpisania przedtozony zostal na kolejnym posiedzeniu Komisji.
Wszyscy cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z tre$cia protokotu. Podpisy pod trescig protokotu, w obecnosci
Przewodniczacego Komisji, zlozyli wszyscy czlonkowie Komisji, jak réwniez radny nieobecny podczas
posiedzenia Komisji w dniu 25 sierpnia 2025 r.

Omytkowy podpis zlozony przez radnego nieobecnego na posiedzeniu Komisji zostal w obecno$ci
Przewodniczacego Komisji przekre§lony i zaparafowany przez radnego. Radny poinformowat
Przewodniczacego Komisji, ze omytkowo podpisat tre§¢ protokotu po zapoznaniu si¢ z jego tre§cig. Wyjasnienie
zostato przyjete przez Przewodniczacego Komisji.

Zgodnie ze Statutem Gminy protokét z posiedzenia Komisji podpisuje Przewodniczacy Komisji. Taki podpis
zostal pod protokotem nr 9/25 z 25 sierpnia 2025 r. ztozony, a wszyscy czlonkowie Komisji zapoznali si¢ z jego
trescig.



Ponadto do zadan przewodniczacego komisji nalezy organizowanie prac komisji, a jej cztonkowie obowigzani sg
do aktywnego uczestnictwa w pracach komisji. Przewodniczacy przedstawit tres¢ protokotu wszystkim radnym i
przyjal wyjasnienia radnego, ktéry omytkowo podpisat protokét.

Komisja stwierdza, ze nie moze by¢ tu mowy o przerobienie dokumentu czy podpisu, o ktérym mowa w art. 270
kodeksu karnego. Skreslenie wlasnego omytkowego podpisu nie moze by¢ traktowane jako przerobienie
dokumentu, poniewaz postuzylo sprostowaniu pomytki. Przekredlenia na dokumencie dokonat sam radny
w obecnos$ci Przewodniczacego Komisji

O powyzszym Skarzacy byt informowany w pismach do niego kierowanych.

Ztozony podpis przez radnego nieobecnego na posiedzeniu Komisji nie wptynal na merytoryczna tre$¢ protokotu
oraz nie zmienil tresci brzmienia protokolu. Zaznacza si¢, ze protokét jest dokumentem pomocniczym
odzwierciedlajacym prace Komisji i takie zadanie spetnit. Nadmienia si¢, ze ,,oczywiste omytki pisarskie”
przywotywane sg i dopuszczalne w przepisach obowigzujacego prawa.

Zwazajac powyzsze nie moze by¢ mowy o podtozeniu dokumentu radnemu do podpisu. Nie moze by¢ réwniez
mowy o podpisywaniu dokumentéw ,.in blanco” lub bez ich czytania, co sugeruje w skardze wnioskodawca.

W oparciu o przedstawione dokumenty i wyjasnienia Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji uznata skarge, w
czgéci dotyczacej zarzutu nienalezytego zatatwienia sprawy i braku odpowiedzi na konkretne pytania, za
bezzasadna.

Rada Gminy Marcinowice informuje, ze niniejsza uchwatla stanowi zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi
w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, od ktérego nie przyshuguje zaden $rodek odwotawczy ani $rodek zaskarzenia. Na podstawie
art. 238 § 1 KPA Rada Gminy Marcinowice poucza, ze zgodnie z art. 239 §1 KPA w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargeg,
a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzacego.



