GMINA MARCINOWICE

Marcinowice , dnia 17.04.2019r.

GK-7014.1.2.2019

Dotyczy: postepowania o udzielenia zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego nr OR.271.4.2019 pn.: ,, Strzelce droga dojazdowa do gruntéw rolnych”

Zgodnie z art.38 ust.1 pkt 1 i ust 2 w zwiazku z art.38 ust 4 ustawy z dnia 29 stycznia
20041, Prawo zaméwien publicznych ( t.j Dz, U. z 2018 poz.1986 ze zm.), Zamawiajacy udziela
wyjasniefi do zapytan ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu:

Pytanie 1: Dotyczy § 2 ust 13 projektu umowy Wnosimy o doprecyzowanie na ,,szkody powstale z
winy Wykonawcy”.

Odpowiedz nr 1
Zgodnie z Polskim prawem

Pytanie 2: Dotyczy § 4 ust | projektu umowy Prosimy o udzielenie odpowiedzi w jakim terminie
nastgpi potwierdzenie gotowosci przez Inspektora Nadzoru?

Odpowiedz nr 2
Zgodnie z przepisami Prawa budowlanego.

Pytanie 3: Dotyczy § 4 ust 2 projektu umowy Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim
terminie Zamawiajacy dokona odbioru.

Odpowiedz nr 3
Zgodnie z zapisami w umowie.

Pytanie 4: Dotyczy § 4 ust 4 pkt 1) projektu umowy

Wnosimy o modyfikacje¢ zapisu. Zamawiajacy nie moze odmoéwié¢ odbioru, chyba ze wady sg istotne.
Ww. stanowisko Sgd Najwyzszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt Il CSK 476/12).
Zaakceptowano tam dominujacy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy wykonawca zglosit
zakonczenie robdt budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej
Zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnosci stanowigcym
pokwitowanie spelnienia §wiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbgdne jest zawarcie
ustaleni, co do jakos$ci wykonanych robdt, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z
terminami ich usuniecia lub os$wiadczeniem Zamawiajacego o wyborze innego uprawnienia
przystugujacego mu z tytulu odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze.
Jednocze$nie zwrdcono uwage, ze odmowa odbioru bgdzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy
przedmiot zamo6wienia bedzie mogh byé kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie si¢ nadawal do
uzytkowania.
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Odpowiedz nr 4
Podtrzymujemy zapisy umowy

Pytanie 5: Dotyczy §5 ust 1 projektu umowy

Wnosimy o modyfikacje zapisu - okreslenie odbioru jako ,,bez wad” jest niezgodne z przepisem art.
647 k.c., w ktorym to ustawodawca postuzyt si¢ pojeciem "odbioru robdt", nie zag "odbioru robot bez
wad”. Ww. stanowisko Sad Najwyzszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt Il CSK
476/12). Zaakceptowano tam dominujacy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy wykonawca zglosit
zakonczenie robot budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej,
zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynno$ci stanowigcym
pokwitowanie spelnienia $wiadczenia i podstawg dokonania rozliczen stron, niezbgdne jest zawarcie
ustalent, co do jakosci wykonanych robét, w tym ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z
terminami ich usunigcia lub o$wiadczeniem Zamawiajagcego o wyborze innego uprawnienia
przyshugujacego mu z tytulu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze.
Jednoczeénie zwrdcono uwage, ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy
przedmiot zaméwienia bgdzie mdgl byé kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i
zasadami wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, Zze obiekt nie bedzie si¢ nadawal do
uzytkowania.

Odpowiedz nr 5
Podtrzymujemy zapisy umowy

Pytanie 6: Dotyczy §5 ust 3 projektu umowy

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajacy przedhuzy 14 dniowy termin na
usunigcie wad w przypadku, gdy rodzaj wad/technologia ich usuwania wymaga ustalenia dluzszego
terminu na ich usunigcie?

Odpowiedz nr 6
Do ustalenia w trakcie realizacji zamdwienia

Pytanie 7: Dotyczy § 5 ust 4 projektu umowy Wnosimy o dookreslenie na ,,powstalych z winy
Wykonawcy™.

Odpowiedz nr 7.
Zgodnie z Polskim prawem wg og6lnych zasad.

Pytanie 8: Dotyczy §5 ust 5 projektu umowy Wnosimy o dookreslenie ,;szkoda powstata z winy
Wykonawcy”.

Odpowiedz nr 8
Zgodnie z Polskim Prawem

Pytanie 9: Dotyczy § 5 ust 7 projektu umowy Wnosimy o modyfikacje zapisu- okreslenie odbioru jako
,»bez wad” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c., w ktérym to ustawodawca postuzyl si¢ pojeciem
"odbioru robdt", nie za$ "odbioru robét bez wad”.

Odpowiedz nr 9

Jezeli wykonawca robdt budowlanych zglasza do odbioru obiekt wykonany niezgodnie z trescig
umowy i zasadami wiedzy technicznej, a wiec wadliwy, to zamawiajgcy moze przede wszystkim
odmoéwié jego odbioru



Pytanie 10: Dotyczy § 6 ust 1 projektu umowy

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy w przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT
(tj. jej zwiekszenia), Zamawiajacy podwyzszy kwot¢ brutto? Prosimy o udzielenie odpowiedzi
twierdzacej lub przeczacej, nie budzacej watpliwosci interpretacyjnych.

Odpowiedznr 10
§ Qustd pktb

Pytanie 11: Dotyczy § 6 ust 2 projektu umowy Wnosimy o modyfikacj¢ zapisu - okreslenie odbioru
jako ,bez wad” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c., w ktérym to ustawodawca poshuzyt sie
pojeciem "odbioru robdt", nie za$ "odbioru robét bez wad”.

Odpowiedznr 11
Zgodnie z Polskim Prawem

Pytanie 12: Dotyczy § 7 ust 2 pkt 1) projektu umowy

Wnosimy o usunigcie okreslenia protokolu odbioru koricowego jako ,bezusterkowego” jako
niezgodnego z przepisem art. 647 k.c. , w ktérym to ustawodawca postuzyl si¢ pojeciem "odbioru
robdt", nie za$ "bezusterkowego odbioru rob6t”.

Odpowiedz nr 12
Podtrzymujemy zapis w umowie

Pytanie 13: Dotyczy § 7 ust 4 projektu umowy Wnosimy o dookre$lenie: zabezpieczenie staje sig
wlasnoscia Zamawiajacego w wysokosci odpowiadajacej czeSci zamoéwienia, ktéra zostala
nienalezycie wykonana i w wysokos$ci roszczen z tytulu rekojmi.

Odpowiedz nr 13

Obowiazek zwrotu zabezpieczenia w ciagu 30 dni od wykonania zaméwienia art.151 ust 1 Pzp
uniemozliwia objecie nim roszczef odszkodowawczych, a takze z tytulu kar umownych
niezaspokojonych do tego czasu ( np. spornych), a takze roszczen powstatych po tym okresie. Jedynie
na poczet ewentualnych roszczen z rekojmi zatrzymuje si¢ 30% wysokosci zabezpieczenia.

Pytanie 14: Dotyczy § 8 ust 2 pkt 1) projektu umowy
Wnosimy o zmiang na kary na karg za zwlokg. Wykonawca nie moze odpowiadaé za op6znienia w
dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od Zamawiajgcego

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskazaé wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. Il CKN
122/01: "Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 $ 1 k.c. wyraznie mowa jest o
naprawieniu szkody, ktére nastgpuje przez zaplate kary umownej, a w art. 484 $ 1 k.c. ustawodawca
wskazuje, ze kara umowna nalezy si¢ bez wzglgdu na wysoko$¢ poniesionej szkody. Ustawowe
okreslenie "bez wzgledu na wysokos$¢ poniesionej szkody” nie moze byé utozsamiane z okre$leniem
"niezaleznie od poniesienia szkody”.

Wnosimy o zmiang wysokosci kary do 0,1% wynagrodzenia, ktéra jest powszechnie przyjety w tego
typu zamdwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych. Zastosowanie kar umownych i
ustalenie ich wysokosci winno mieé¢ charakter prewencyjny, a nie ucigzliwy i mogacy skutkowaé
ponoszeniem razgcych strat nawet w przypadku kilkudniowej zwtoki w wykonaniu.

Odpowiedz nr 14

Jako szczegdlny rodzaj odpowiedzialno$ci kontraktowej, kara umowna podlega takim samym
przestankom jak odpowiedzialnos¢ na zasadach ogdlnych. Liczy sie tylko zawinione niewykonanie
lub nienalezyte wykonania zobowigzania, objgte konkretnym tytutem kary.

Podtrzymujemy taki zapis w umowie.



Pytanie 15: Dotyczy § 8 ust 2 pkt 2) projektu umowy

Wnosimy o zmiang na kary na karg za zwloke. Wykonawca nie moze odpowiada¢ za opdznienia w
dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od Zamawiajgcego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. Il CKN
122/01: "Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 $ 1 k.c. wyraznie mowa jest o
naprawieniu szkody, ktére nastgpuje przez zaplatg kary umownej, a w art. 484 $ 1 k.c. ustawodawca
wskazuje, ze kara umowna nalezy sie bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody. Ustawowe
okre§lenie "bez wzgledu na wysoko$é poniesionej szkody" nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem
"niezaleznie od poniesienia szkody".

Odpowiedz nr 15

Kara umowna jest uzalezniona od winy wykonawcy , lecz nie od szkody , pomimo, Ze jej celem
ekonomicznym jest wiasnie zapewnienie wierzycielowi zryczaltowanej sumy pienigznej na pokrycie
ew. szkody, bez wnikania w to , czy rzeczywiscie zaistniata i w jakiej wysokosci

( Por. T. Wisniewski : komentarz do kodeksu cywilnego , ksigga trzecia zobowigzania, t.1. Warszawa
2011.5.799 i in., a takze uchw. Sadu Najwyzszego ( sktad 7 s¢dziow) z 6 listopada 2003 ( 1II CZP-
61/03), OSNC 2004, Nr5, poz.69)

Kara umowna ,,ucina” zatem dyskusje co do wysokoéci szkody. Kara umowna wymaga zastrzezenia w
umowie.

Pytanie 16: Dotyczy §8 ust 2 pkt 3) projektu umowy Wnosimy o zmiang na kary na karg za zwloke.
Wykonawca nie moze odpowiada¢ za opdznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od
Zamawiajgcego.

Odpowiedznr 16
Podtrzymujemy zapis umowy.

Pytanie 17: Dotyczy §10 ust 2 projektu umowy Wnosimy o skrécenie terminu akceptacji umowy do7
dni. Terminy przedstawione we wzorze umowy niepotrzebnie wydluzaja proces zwigzany z
dochowaniem formalnosci.

Odpowiedz nr 17

Podtrzymujemy zapis umowy

Pytanie 18: Dotyczy § 11 ust 1 projektu umowy Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim
terminie od powzigcia wiadomosci o okolicznosci
uzasadniajgcej odstapienie Zamawiajacy moze od umowy odstapic?

OdpowiedZnr 18

W granicach przyzwolenia ustawowego , w zaleznosci od okolicznodci uzasadniajgce rozwigzanie w
ustawie Pzp




